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 ضعف مباحث دگاهید یانتقاد لیتحل
 یملاصدرا در شرح اصول کاف یرجال

 1مونا امانی پور 
 2عبدالله میراحمدی 

 چکیدا
دهم است که در آن به اثر ملاصدرا فیلسوف متألهّ شیعه در قرن یاز « شرح اصول کافی»کتاب 

بررسی و تبیین سند و متن روایات اصول کافی پرداخته است. برخی پژوهشگرها معتقدند 
سندی و رجالی تبحر  ۀصدرالمتألهین با وجود برجسته بودن در حیطۀ فلسفه و حکمت، در حیط

ت نظر در شرح ملاصدرا و دق های بررسی سندی احادیث کافی را ندارد، حال آنکه استخراج گونه
دهد.  می نشاندر مباحث سندی و رجالی را  یتبحر و ،را نقد کرده دگاهید ها، این در آن

های سندی ملاصدرا بیشتر ناظر به مباحث علم رجال و تا حدودی مباحث سندی علم درایه  بررسی

                                              

  :14/12/1400تاریخ پذیرش:  - 06/03/1400تاریخ دریافت  . 
ــــــئول( .1 ــــــنده مس ــــــه طباطبایی)نویس ــــــگاه علام ــــــدیث دانش ــــــر آن و ح ــــــوم ق ــــــتادیار عل  اس

mona.amanipour@atu.ac.ir 

 mirahmadi_a@ khu.ac.irاستادیار علوم قرآن و حدیث دانشگاه خوارزمی.  .2

mailto:mirahmadi_a@yahoo.com
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نام  نییتع ،یاقوال رجال ۀاظهار نظر دربار  ،یشناخت احوال راو ،یراو تیهو  ییشناسااست. 
هستند.  ثیاحاد  یسند یصدرا در بررس یها تلاش نیتر  مهم ثینوع حد نییو تع معصوم

های خود  منابع رجالی ملاصدرا، ایشان در بررسی ۀهمچنین خلاف دیدگاه برخی پژوهشگرها دربار 
صورت مستقیم و برخی  به منابع رجالی متقدم و متأخر متعددی استناد کرده، که برخی از آنها را به

 دیده است. را با واسطه
 .یسند یبررس یها گونه سند، یبررس ملاصدرا، ،یکاف اصول شرح: واژگان کلیدی

 مقدمه
دومـین منبـع  بیـت و در راستای آن سنّت اهل پ  از قرآن کریم، سنّت پیامبر

یابی به سـنّت، روایـات  اینکه راه دست به  توجه باشود. اصیل شناخت دین محسوب می
ای  اندیشمندان مسلمان در طول تاریخ اسلام، اهتمام ویژهاست،  منقول از معصومین

 نسبت به روایات داشتند. 
را در کنـار قـرآن، از  یکـی از اندیشـمندان اسـلامی، احادیـث عنوان بهملاصدرا نیز 

های علـم خـویش را  وسـیلۀ آنهـا بـاطن چشـمه داند که خدا بـه سوی خدا می های به راه
افزون  .(‌1384‌:1/35،یراز‌یش‌نی)صدرالد ایت کرده استواسمۀ آنها هد را بهگشوده و خلق 

هـای مخـتلفش، شـرح او بـر اصـول  بر استنادهای فراوان ملاصدرا به روایات در کتـاب
 آید. شمار می های این عقیده و توجه ایشان به هترین نشان کافی از مهم

ت که صحی، و بدون خماس صورت بهحااز اهمیت دربارۀ روایات، انتقال آنها  ۀنکت
همواره در کنار تعلـیم و انتشـار دقیـق  بیتشان و اهل سبب شده است، رسول اکرم

کیدروایات، بر ثبت و ضبط صحی، آنها  فراوان داشته باشـند. محـدّثان شـیعه نیـز بـا  تأ
کار  ای نسـبت بـه جایگـاه سـند و مـتن احادیـث بـه درک چنین حساسیتی، توجه ویـژه

 اند.  گرفته
ث از آغاز، میان قـدمای شـیعه تـا عصـر سـید بـن طـاوو  قابل ذکر است که حدی

ی(، بـه دو دسـتۀ صـحی، و ضـعیف تقسـیم 726ی( و شاگرد او علامه حلّی )م673)م
های مشخصی داشت. در حقیقت شد و حدیث صحی، و ضعیف، تعریف و ملاکمی

بیشترین اهتمام قدما در صحی، دانستن حدیث، متوجه متن احادیث بوده است تا سند »
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امّا نخستین بار سید بن طاوو ، با تقسیم چهارگانۀ حدیث، ضمن تغییـر در مفهـوم ؛ آن
اصملاحی حدیث صحی، و ضعیف، دو تقسیم دیگر، یعنی حدیث حسن و موثق را نیز 

بنـدی سـید بـن طـاوو ، مـورد پـذیرش به آن افزود و از آن تاریخ تاکنون، ایـن تقسـیم
 محدثان قرار گرفته است.

ام یا عمده توجه، به سند حدیث، معموف شده است. بر این اسا ، این شیوه، تم در
تنها حدی ی که با سلسله سند متصل، توسط راویان امـامی عـادل از معصـوم نقـل شـده 

خواهد بود و با کاستن هر قید، یعنی اتصال سند، امامی یا عادل نبودن « صحی،»باشد، 
 .(1384‌:2/40ی،‌نصیر‌) «به مراتب بعدی، نزول خواهد کرد راوی حدیث،

بنـدی مرحـوم کلینـی بـه شـویم کـه معیـار دسـتهبا دقت در کتاب کافی متوجه می
صحی، و ضعیف، بر اسا  سیرۀ متقدمان است که تا به صـحت یـک روایـت مممـئن 

این مملـب در هرچند کردند. شدند، هرگز به درج آن در جوامع حدی ی اقدام نمینمی
ای بـر قـراان موجـود که احاطه-ا نسبت به متأخران امّ ؛ رسدنظر میجای خود درست به

کند؛ چرا که از نظر آنها توجه بـه سـند در  را حل نمیای مسئله -در عصر کلینی ندارند
 .(1/4تا،‌عاملی،‌بی‌؛1413‌:19شهید‌ثانی،‌)مقایسه با متن در اولویت قرار دارد 

ابق اصول و اصـملاح اند، ممبر این اسا  بزرگانی که به شرح کتاب کافی پرداخته
اند. شرح ملاصدرا بر کار گرفته متأخران به بررسی سند توجه کرده، معیارهای آنان را به

رغم تصور برخی که ملاصدرا را در علم رجال غیرمتبحر و شرح او را اصول کافی نیز به
ای در ایـن  دانند، دربردارنـدۀ نکـات ارزنـدههای سندی و رجالی می نظر خالی از دقت

هـا و شـیوۀ  ینه است. پژوهش حاضر، در صدد است با تبیین این نکات و بیـان تلاشزم
مسـتند، تبحـر وی را در  صـورت بهملاصدرا در بررسی و ارزیابی سند احادیث کـافی، 

 علم رجال ثابت کند.
دهی شده است: بخش  یابی به این هدف، ممالب در چهار بخش سامان برای دست

است. در بخش دوم به دو دیـدگاه رقیـب در  ملاصدرا شرح در سند گاهیجااول بیانگر 
ی اشاره، و نظر برگزیـده تبیـین شـده رجال و یسند یها یبررس در ملاصدرا تبحّرزمینۀ 

اسـت  ملاصدرا شرح در ثیاحاد  یسند یبررس یها گونهاست. بخش سوم دربردارنده 
د. در بخش پایانی صورت مستند، تبحر ایشان در مباحث رجالی و سندی نمایان شو  تا به
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دیـدگاه برخـی پژوهشـگرها   نیز با بررسی منابع رجالی ملاصدرا در شرح اصـول کـافی،
 ملاصدرا نقد شده است. ۀواسم محدود بودن منابع رجالی بی ۀدربار 

 پژوهش ۀپیشین
 های زیر اشاره کرد: توان به نگاشته پیشینۀ پژوهش می ۀدربار 

علـوم ۀ از رضا استادی، مجلـ «ملاصدرا یافشرح اصول ک ۀده نکته دربار ». مقالۀ 1
. از میان ده پرسش مقاله تنها پرسش هشتم ـ میزان تبحر 1378، پاییز 13حدیث، شماره 

نظر بودن وی ـ با پژوهش حاضر ارتباط دارد. افزون بر مختصر بودن  ملاصدرا و صاحب
 شود.  میاین بخش، نگاه سلبی نویسنده قابل نقد است که در ادامه به آن اشاره 

از نادعلی عاشوری تلوکی، « یکافملاصدرا در شرح  ی یحد یها دگاهید ». مقالۀ 2 
های ملاصدرا پیرامون  . این پژوهش به دیدگاه1380، بهار 19علوم حدیث، شماره  ۀمجل

های وارد بـر مـتن و محتـوای  جایگاه حدیث، جدایی ناپذیری قرآن و عتـرت و آسـیب
های آن اختصـاص دارد و بـه  تقمیع، تعارض احادیث و علتروایات مانند نقل به معنا، 

 پردازد. مباحث رجالی و سندی نمی
از علـی نصـیری، مجلـه « یبر اصول کـاف نیبه شرح صدرالمتأله ینگاه». مقالۀ 3

ه شـرح . در ایـن پـژوهش ضـمن نگـاه کلـی بـ1381، تابستان 24علوم حدیث، شماره 
فلسـفی و عرفـانی ایشـان، بررسـی شـده  کرد ویژه روی ملاصدرا، مشرب حدی ی وی به

صورت مختصـر، سـاختار اثـر ماننـد نحـوۀ طـرح  های کتاب به است. در بخش ویژگی
العقول علامه مجلسی و نیـز امتیـازات آن نسـبت بـه  ةمباحث رجالی و تفاوت آن با مرآ

العقول مورد توجه قرار گرفته است. نگارنده تنهـا در حـدود یـک صـفحه بـا ذکـر  ةمرآ
هـا، ارااـه مباحـث مبسـوط و دقیـق رجـالی را از امتیازهـای شـرح ملاصـدرا  م البرخی 

های ممرح شده نیز با مباحث فقه الحدی ی و متن مـرتبط اسـت و  داند. سایر ویژگی می
 در پایان به مبانی فهم حدیث پرداخته است.
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 قرآنم

 ملاصدرا شرح در سند گاهیجا ـ1
یابیم که وی روایات اصول کافی با بررسی شرح صدرالمتألهین بر اصول کافی درمی

بینیم پ   که میگذاری کرده است. چنانرا از لحاظ اعتبار، بر مبنای معیار قدما ارزش
از بررسی روایت دوم از کتاب عقل که از لحـاظ سـندی دارای ضـعف اسـت، ممـابق 

از صحی، بودن روایت دفاع کرده و  -یعنی توجه به صحت محتوای حدیث-مبنای قدما 
ر آنکه این قاعده را دربارۀ تمام روایات اصول معـارف و مسـاال توحیـدی تسـرّی ت مهم

 داده است.
اند و در این میان دو  او در شرح این روایت که در سلسلۀ سند آن شش نفر واقع شده

ضعیف هستند و از نگـاه رجالیـان قابـل  -سهل بن زیاد و مفضل بن صال،-نفر از آنان 
ایـن حـدیث، »نویسد:  حتوای روایت حکم کرده، چنین میاعتماد نیستند، بر صحّت م

خاطر وجود ضعفایی چون سهل بن زیاد و مفضل بن صال، و دیگران در سـند اگرچه به
ای آن، دارای ضعف سندی است، با این حال این امر در صحّت مضمون روایت خدشه

بسـیاری از کند؛ زیرا این مضمون متکی به برهان عقلی است. همچنین حکم  وارد نمی
« گونـه اسـتاحادیث وارد در اصول معارف و مساال توحید و مـواردی دیگـر نیـز ایـن

 .(80)همان،‌
عدم حجّیت اخبار »این سخن ملاصدرا نزد برخی از اندیشمندان شیعه تحت عنوان 

که بزرگـانی ماننـد شـیخ مفیـد، ابوالصـلاح گیری است. چنان قابل پی« آحاد در عقاید
خواجه نصیرالدین طوسی، محقق حلّی، عبیدلی، شهید ثانی، آیت حلبی، شیخ طوسی، 

الله بروجردی، علامه طباطبایی، امام خمینی و آیت الله سبحانی به عـدم حجّیـت خبـر 
 .(‌1392‌:72،ییرضا‌و‌شیبخشا‌ی)گوهر‌واحد در مساال اعتقادی باور دارند 

هستند  یحجّت شرعمعتبر، گرچه در علم فقه  یآحاد ظن اتیروا»در نظر این افراد 
 یمعنـا بـه تیـفاقـد حجّ  یفقهـ ریـا در علـوم غامّ  رند،یگ یعمل مکلّفان قرار م یو مبنا

« دهنـد یمـ یاریـمخاطبـان را  ۀشـیاند نـان،یظن و اطم هستند و تنها در حدّ  یآور نیقی
 .(‌1391‌:270زان،ی)عز‌
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ن عـدم علامه طباطبایی فقدان اثر شرعی خبر واحد در مساال اعتقـادی را دلیـل ایـ
آن  ،هیـفرع ۀی[ جز در احکام شـرعیخبر واحد ]ظنّ »داند. با این توضی، که حجّیت می

 تیـچراکـه حجّ  ست؛یحجّت ن ،الصدور باشد موثوی یکه با ظن نوع ییهم فقط در جا
 یاست که قابل جعل و اعتبـار شـرع یو تابع وجود اثر شرع ییاز اعتبارات عقلا یشرع

را فاقد اثـر یمعنا ندارد؛ ز  تیجعل حجّ  یو امور اعتقاد یخیتار  یایا در قضاامّ  باشد، یم
را علم قرار داده و مردم را به آن متعبّـد  رعلمیکه شارع غ معناست یب نیاست و ا یشرع
 .(351:‌تایب‌،یی)طباطبا« سازد

در حقیقت ملاصدرا ضمن باور به عـدم حجّیـت اخبـار آحـاد در عقایـد، همچـون 
ت کـه بررسـی سـندی حـدیث، تنهـا بخشـی از ارزیـابی محدثان متأخر شیعه معتقد اس

ای بـرای نااسـتواری توانـد قرینـهای که ضعف آن مـی گونه دهد بهحدیث را تشکیل می
تری از نقـد مـتن امّا برای کنار گذاشتن روایت نیازمند دلایل محکم؛ حدیث تلقی شود

را بـه « امةسنة قا»، چهل و هفتم از کتاب فضیلت علمهستیم. وی ضمن شرح روایت 
 کنـد بیـان می به نقل راویان عادل و رجـال مـورد اعتمـاد ،احادیث صحی، ثابتمعنای 
رو ماننـد متـأخران بـه یکـی از معیارهـای ارزیـابی  ایـن از‌.(‌1385‌:2/56،یراز‌یشا‌نی)صدرالد

صحت و اعتبار حدیث، یعنی بررسی سند پرداخته و میزان وثاقت راویان را در آن نمایان 
شود که برخلاف دیدگاه آقای استادی،  بر اسا  آنچه گذشت آشکار می ساخته است.

بررسی اسناد در شرح ملاصدرا یک کار تفننی نیست. وی با استناد به سخن ملاصـدرا 
ذیل روایت دوم از کتاب عقل که در بالا ذکر شد، معتقـد اسـت بررسـی اسـناد توسـط 

‌:‌1378،ی)اساتاد اری تفننـی اسـتد احادیث نبـوده و کـملاصدرا برای اثبات اعتبار اسنا
37). 

ر ـ2  یرجال و یسند یها یبررس در ملاصدرا تبحّ
نظر بـودن ملاصـدرا در مباحـث سـندی و رجـالی وجـود دو دیدگاه دربارۀ صاحب

المتألهین در علم رجال، فوی العـاده  صدر»دارد؛ برخی از پژوهشگرها بر این باورند که 
آیـد کـه در آغـاز، به خط مؤلّـف، بـر مـی« افیک شرح اصول»خمّی  ۀنبوده و از نسخ
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 ۀد، در حاشـیهای مربوط به سـنتصمیم بررسی رجال سند احادیث را نداشته؛ زیرا بحث
 .)همان( «نسخه اضافه شده است

ای از پژوهشگرها معتقدند که ملاصدرا در علم رجال وحیـد و فریـد عصـر  امّا عده
تبحّر ملاصدرا در علم رجـال و بررسـی » و ،(‌1376‌:98،ینایقزو‌یعی)رفخویش بوده است 

دهـد کـه  سند حدیث از شهرتش در علوم دیگر کم ندارد و دقت در این شرح نشان می
ملاصدرا نه تنها یک فیلسوف الهی، بلکه چونان یک محدّث اخباری و رجالی متبحّـر 

عتبـار به بیان اسناد حدیث و معرفی جایگاه رجالی ناقلان پرداخته و اعتقادات و درجۀ ا
 .(‌1378‌:12/310،ینینار‌ی)غرو‌‌«آنها را مشخص کرده است

اند و چنین  المتألهین را ستودنی معرفی کرده های رجالی صدربرخی دیگر نیز دقت
‌.(‌1381‌:68،یر‌ی)نصدانند  بینی را از یک شخصیت فلسفی، دور از انتظار میباریک

ی در حاشیۀ نسخۀ خمـی، های سند دربارۀ دلیل گروه اول باید گفت وجود بررسی
تواند دلیلی بر فوی العاده نبودن و عدم تبحّر ملاصدرا در علـم رجـال باشـد؛ بلکـه  نمی

گونه برداشت کرد که بررسی و شرح متن نزد ملاصدرا اهمیت  توان از آن این نهایت می
 گـاهیجا»های سندی داشته است که علت ایـن امـر در بخـش  بیشتری نسبت به بررسی

 .شد داده ،یتوض «ملاصدرا حشر  در سند
توان نتیجـه گرفـت کـه ملاصـدرا در آغـاز، تصـمیم از سوی دیگر، با قاطعیت نمی

ا کـه دغدغـۀ صـدرا همسـو کـردن بررسی رجـال سـند احادیـث را نداشـته اسـت؛ چـر 
ایـن  با توجـه بـههای حکمت متعالیه با عقاید موجود در اصول کافی بوده است.  آموزه

ی از همان ابتدا ضمن تحقق بخشیدن به این دغدغه، در صـدد رود ومملب احتمال می
 بوده است مباحث سندی را در حاشیۀ متن ذکر کند.

خوان بـودن ممالـب مربـوط بـه در حقیقت، در حاشیه آوردن مباحث سندی خوش
های مبسوط و دقیق رجالی که ملاصـدرا متن و سند را در پی دارد. همچنین ارااۀ بحث

)هماان،‌‌ابان بـن تغلـب،‌(252ا‌1385‌:250،یراز‌یش‌نی)صدرالدارة بن اعین در اثبات وثاقت زر 
، هشـام بـن (325اا322)هماان،‌، سلیم بن قی  (322)همان،‌، ابان بن ابی عیاش (299‌-300

گر این امر است که طور کامل نمایان و سایرین انجام داده است، به‌(20و‌‌19)همان،‌سالم 
و تحقیق دربارۀ راویان سند احادیث داشته است  وی تصمیم و عزم جدّی جهت بررسی
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انـد: کـه برخـی گفتـهپرداخـت؛ چنـانو گرنه این چنین با ظرافت و دقـت بـه آن نمـی
صدرالمتألهین برخلاف سایر شارحان کافی چون علامه مجلسی که با اختیـار سـبکی »

عبـاراتی  ویژه، پ  از نقل روایت تنها به ذکر درجۀ روایت از نظر مقبولیت و ضـعف بـا
نظیــر صــحی،، صــحی، کالحســن، موثّــق، حســن، ضــعیف و... بســنده کــرده اســت؛ 

‌:‌1381،یر‌ی)نصا« کنـد یک از راویـان ارااـه می های رجالی مبسوطی را دربارۀ هر بررسی
67). 

کـه در ادامـه  چنان-هـای ملاصـدرا در بررسـی اسـناد  شاز سوی دیگر، شیوه و تلا
اش بـه مباحـث  تبحر او در علم رجال و توجه ویژه ترین دلیل بر اثبات خواهد آمدـ مهم

 سندی و رجالی است. 

 ملاصدرا شرح در ثیاحاد یسند یبررس یها گونه ـ3
بیانگر توجـه   شرح اصول کافی،ملاصدرا در  یسند یها لیتحلها و  بررسی تأمّل در

کامل او به مباحث علم رجال و تا حدودی مباحث سندی علم درایه است. ایـن بخـش 
 پردازد. های صدرالمتألهین در بررسی و تحلیل سندی احادیث می ترین تلاش مهم به

 یراو تیهو  ییشناسا ـ3ـ1
اند. گاهی نـام راوی  های متعددی ذکر شده در سلسله اسناد روایات، راویان به گونه

به تنهایی یا همراه با نام پدر آمده است و گاهی لقب یا کنیه یا نسبت راوی ذکـر شـده 
 است. 

در برخی موارد، عنوان ذکر شده برای راوی، میان چند نفر مشترک است که در این 
ایـن  .صورت شناخت دقیق هویت راوی نیازمند دقت نظر و قراان ممیزۀ بیشتری اسـت

.. .ات وتألیف، تولد و وفات خیوطن، طبقه، تار کنیه، لقب،  نسب، نسبت،تواند  قراان می
تمایز میان کسانی که در عنوان مشـترک هسـتند را در  گیری از این قراان در باشد. بهره
  و مشخصـات بـه یگـاه اشـتراک اسـامگوینـد. البتـه  می« تمییز مشـترکات»اصملاح 

 .ستین ریپذ امکان میان آنها زیاست که تما یا گونه
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که اند  در اسناد مختلف با چند عنوان ذکر شده انیاز راو  یبرخ یدر موارد نیهمچن
از ، شـخص اسـت کیـآنهـا نـام  ۀهمـ نکـهیاز ا نـانیو اطم هـا نوانع این قیشناخت دق

 دیــتوح»در اصــملاح اســت کــه در شناســایی هویــت راوی  یمهــم رجــال یهــا بحث
 .شود یم دهینام« مختلفات

های احتمالی نیـز در  افزون بر این، شناخت ضبط صحی، اسامی و کشف تصحیف
 گذار است.تأثیر شناسایی هویت راوی 
بوط بـه شناسـایی هویـت راوی اصول کافی، سرشار از مباحث مرشرح ملاصدرا بر 

توان آن را یکی از منابع مهم در زمینۀ شناخت راویان اسناد کافی  ای که می گونه است به
دانست. صدرا پ  از نقل عنوان بیان شده برای هر راوی در سـند روایـات، بـه معرفـی 

بـودن او را بـا  نام شناسـایی کـرد یـا یکی پردازد تا بتوان او را از دیگر راویان هم راوی می
ها و اهمیت بیشتر برخی نسبت به  فراوانی مباحث و نمونه با توجه بهدیگر راویان فهمید. 

 برخی دیگر، شناسایی هویت راوی را تحت شش عنوان فرعی پی خواهیم گرفت.

 الف( تمییز مشترکات
جود، با تعبیرهای مختلف قراان مو  درنظرگرفتنملاصدرا در تمییز مشترکات، پ  از 

های متفـاوت او در زمینـۀ  گیری گوید. این امـر بیـانگر نتیجـه از هویت راوی سخن می
شـده بـرای راوی در  شناسایی هویت راوی است. او در بیشتر موارد پـ  از عنـوان بیان

های او را ذکـر  گونه لفظ اضافی، نام کامل راوی و دیگر ویژگی سند روایت، بدون هیچ
دهندۀ  استفاده کرده اسـت کـه هـر دو حالـت نشـان« هو»و گاهی نیز از لفظ  کند می

اطمینان او در شناسایی دقیق هویت راوی است. برای نمونه او در سند روایت اول بـاب 
و هـو ابـن »نویسـد:  می «یعقـوب بـن اسـحای»دربـارۀ  التوحیدداز کتاب  هابمال الرؤی

 .(1385‌:3/249)همو،‌« السکیت ابو یوسف
گیرد که بیـانگر ظـنّ قـوی  می  بهره« الظاهر»گاهی در تمییز مشترکات از تعبیر وی 

 العهد  و فردا   العلد که در سند حدیث بیست و دوم از بـاب اول کتـاب  اوست. چنان
د بن الحسن بن الظاهر انه علی بن ابراهیم بن محمّ »گوید:  می« علی بن ابراهیم»دربارۀ 
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:‌1384)هماو،‌ «انیوّ بن علی بن ابی طالب ابو الحسن الجَ د بن عبید اللّه بن الحسین محمّ 
1/533).‌

نظـر  سـتفاده کـرده اسـت کـه بـها« یحتمـل»یا « کأن»در موارد اندکی نیز از تعبیر 
علـی »دهندۀ ظنّ ضعیف او در شناسایی هویت راوی اسـت. وی دربـارۀ  رسد نشان می

مشـترک » نویسـد: یم هالضجددر سند حدیث چهارم از باب ششم کتاب  «بن إسماعیل
ن المراد به علی بن إسماعیل بن شـعیب بـن میـ م بـن یحیـی أبین عدة من الرجال، و ک
عبداللّـه بـن »و در جای دیگری دربـارۀ ‌(‌1387‌:5/182همو،)« التمار ابو الحسن المی می

:‌1385)هماو،‌« د اخـو إسـحاییحتمل ان یکون الکـاهلی ابـو محمّـ»گوید:  می «یحیی
2/445). 

کنـد.  در برخی موارد بیش از یک احتمال را در تمییز مشترکات ممرح میهمچنین 
احمد »برابر آورده است. برای نمونه دربارۀ  صورت بهها را  او گاه بدون ترجی،، احتمال

او یـا »گویـد:  می العه  و فرا   العل در حدیث پنجم از باب ششم کتاب  «بن عبداللّه
 أبـو بکـر ورای ... ینلِّ ابن احمد بن جُ .. و یا .یعیسی بن مصقلة بن سعد قمی اشعرابن 

محتمل میان دو نفر »نویسد:  می «ابان»در جای دیگری هم دربارۀ ‌.(189)همان،‌ «است
ابـان بـن  دیگـریابن ع مان الاحمر، و  ...القدر هستند، یکی است که هر دو ثقه جلیل

 .(‌299ان،)هم «تغلب
کـه در  دهـد. چنان هـا را تـرجی، می الگاهی نیز صری، یا غیرصری،، یکی از احتم
 «د بـن الفضـیلمحمّـ»دربـارۀ  التوحیددحدیث ششم باب العرش و الکرسی از کتـاب 

.. و احتمـال دارد .باشـد احتمال دارد ازدی صیرفی از اصحاب امام رضا»گوید:  می
باشـد و احتمـال برتـر  از اصحاب امام صادی د بن فضیل بن عماء مدنی کوفیمحمّ 

« باشـد صـادیامـام صـحاب از اد بن فضیل بن غزوان ضـبی محمّ که وی این است 
 .(1385‌:3/‌662)همو،‌

ملاصدرا در برخی موارد بر اسا  قراان موجود نتوانسته میان مشترکات تمـایز قااـل 
کنـد تـا  گاه هویت تمـام راویـانی کـه در آن نـام مشـترک هسـتند را ذکـر می لذا ؛شود

کـه در حـدیث  گیری کنـد. چنان اند دربارۀ سند تصمیممخاطب با آنها آشنا شده و بتو 
نویسد:  می« الم نّی الحناط»دربارۀ  العه  و فرا   العل بیست و یکم از باب اول کتاب 
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.. و دیگری .م نّی بن عبدالسلامالاقوال دو نفر به این نام آمده است: یکی  ةدر خلاص»
گوید:  می «سلیمان بن هارون»بارۀ در جای دیگری در .(522)همان،‌..« .دیم نّی بن الول

هستند: یکی  این اسم میان سه نفر مشترک است که همگی از اصحاب امام صادی»
نیـز هسـت و نفـر سـوم نخعـی  ازدی کوفی و دیگری عجلی که از اصحاب امام باقر

 .(1385‌:2/520)همو،‌« ابوداود است
نیسـت؛ بـا  ریپـذ مکاناگاهی نیز که بیان هویت تمام راویان مشـترک در یـک نـام، 

کنـد تـا امکـان داوری دربـارۀ سـند  کلی آنهـا را ممـرح می حال شرحاشاره به این امر، 
در حـدیث « محمّد بن سـلیمان»همچنان برای مخاطب فراهم باشد. برای نمونه دربارۀ 

راویانی که به نام محمد »گوید:  می العه  و فرا   العل بیست و دوم از باب اول کتاب 
هـا قـرار  ها یـا مجهول ضعیف ۀان در این جایگاه محتمل هستند همگی در دستبن سلیم

 .(1384‌:1/533)همو،‌« دارند
افزون بر این، ملاصدرا در برخـی مـوارد در تمییـز میـان مشـترکات، اسـتدلال ارااـه 

دهد تا خواننده را با خود در شناسایی هویت راوی همراه کند. برای نمونـه در سـند  می
، ضمن ارااۀ بحث مفصل در تعیین العه  و فرا   العل ز باب دوم کتاب حدیث هشتم ا

د محمّ ه نفر از راویان جز داین اسم میان دواز »نویسد:  می «د بن إسماعیلمحمّ »هویت 
بن إسماعیل بـن میمـون از: محمد  اند عبارتمشترک است و آنها  بن إسماعیل بن بزیع

« ده نفر دیگـرو  هی رازی صاحب صومعد بن إسماعیل بن احمد برمکزعفرانی و محمّ 
دهد که هیچ یک از علمـای رجـال آنهـا را  و دربارۀ ده نفر دیگر توضی، می (37)همان،‌

ماند. آنگاه پ  از ذکـر  گوید در نهایت، تنها سه احتمال باقی می اند و می توثیق نکرده
، اثبـات احوال سه راوی محتمل، با بیان دلایل متعـددی از جانـب خـود و شـیخ بهـاای

)هماان،‌ی اسـت د بـن إسـماعیل برمکـمحمّـکند راوی مدنظر در سند این روایـت،  می
 .(44ا37

 ب( توحید مختلفات
 جای بهبرخی راویان به بیش از یک نام شهرت دارند و برخی افزون بر نام و نسب یا 

وهّم ها ممکن است به تـ اند. از آنجا که این تعدد عنوان آن، به کنیه یا لقب شناخته شده
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تعدّد راویان منجر شود، لازم است برای شناسایی دقیق هویـت راوی و شـناخت احـوال 
هـا کشـف و یکـی بـودن آنهـا اثبـات گـردد. بـر ایـن اسـا   او، ارتباط میان این عنوان

ملاصدرا در راستای شناسایی هویت راوی، گاهی بـی هـیچ لفـظ اضـافی و گـاهی بـا 
به توحید مختلفات پرداختـه اسـت. « المعروف بـ»یا « هو»یا « اسمه»استفاده از الفاظ 

و  (263)هماان،‌..« .زیاد بن منذر الهمدانی»گوید:   می «الجارودابو »برای نمونه دربارۀ 
)هماو،‌..« .ابن مهران مولی بنی کاهل من بنی اسد»نویسد:  می «حسان الجمال»دربارۀ 
اسمه زیـاد بـن »گوید:  می «عبیدة الحذاءو اب»در جای دیگری دربارۀ  .(1385:‌4/951

ــوفی ــی الک ــارۀ  (1385:‌2/122)همااو،‌..« .عیس ــکونی»و درب ــد:  می« الس ــمه »نویس اس
‌.(1384‌:1/109)همو،‌..« .إسماعیل بن ابی زیاد الشعیری

 پ( شناخت طبقه راوی
شناخت طبقه راوی، افزون بر شناسایی دقیـق هویـت راوی، در شـناخت اتصـال یـا 

سـزایی  اهمیـت بهبنـابراین در بررسـی و ارزیـابی سـند از  اسـت؛ مـؤثرانقماع سـند نیـز 
را ملاقـات  همین دلیل ملاصدرا با بیان اینکه راوی، کدام معصـوم برخوردار است. به

کند و همچنین اساتید و شـاگردان او چـه کسـانی هسـتند، طبقـه  کرده و از او نقل می
بـا »نویسـد:  می «احمد بـن محمّـد بـن عیسـی»کند. وی دربارۀ  راوی را مشخص می

)هماو،‌« ملاقـات کـرده اسـت ابوالحسن الرضا و ابوجعفر ثانی و ابوالحسن العسکری
از اصـحاب امـام »گوید:  می« سعد بن طریف»در جای دیگری دربارۀ  .(1384:‌1/‌72

  .(‌79)همان،« .. از اصبغ بن نباته روایت کرده است.باقر
زارش کرده است. برای م ال دربارۀ راوی را نیز گ ۀملاصدرا وجود اختلاف در طبق

و گفتـه شـده از  روایـت کـرده اسـت صـادیاز امام »گوید:  می« بن سنان عبدالله»
فضـل بـن »دربارۀ  .(113)هماان،‌ «روایت کرده اما اثبات نشده است الحسن موسیو اب

روایـت کـرده اسـت و گفتـه شـده از امـام  جعفر ثـانیو اباز »نویسد:  نیز می «شاذان
 .(1385‌:2/44)همو،‌‌«یز روایت کرده استن رضا
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 ت( شناخت مشخصات راوی
ملاصدرا در شناسایی هویت راوی، مشخصاتی از جمله نسب، کنیه، لقب، مـوطن، 

های رجال آمده است، بیـان کـرده و بـه مـوارد  .. را که در کتاب.حرفه، تاریخ وفات و
ابن عبداللّـه »...  گوید: می «زحری»کند. برای نمونه دربارۀ  اختلافی آنها نیز اشاره می
سـفر و تجـارت بسـیار بـه  ه اسـت کـه بـه دلیـلکوف یلااه ازسجستانی ابومحمد ازدی 

زیـاد بـن »و دربـارۀ  (249)هماان،‌..« .سجستان، به آن شناخته شد. وی تاجر روغن بود
کنیه او ابوالفضل اسـت و ابوعبداللـه ]نیـز[ گفتـه شـده  »...نویسد:  می «مروان قندی

‌.(1387‌:5/309)همو،‌..« .، ]لقب او[ انباری و از موالی بنی هاشم استاست
لای معرفی راوی به افراد مـرتبط بـا او از جملـه پـدر،  افزون بر این، او گاهی در لابه

نویسـد:  می «أیـوب بـن نـوح»که در معرفی  کند. چنان .. اشاره می.پدربزرگ، برادر و
و  صـحی، الاعتقـاد و در کوفـه قاضـی بـود نوح بن دراج پدرشو .. .بن دراج نخعیا»

بشــر بــن بشــار »و دربــارۀ  (‌392و‌1385‌:3/391)همااو،‌« اســت جمیــل بــن دراج بــرادرش
‌.(341)همان،‌ «است عبداللّه شاذانیو اب او عموی» آورده است: «ینیشابور

 ج( شناخت ضبط صحیح اسامی
، اسـامی چـه گذار در شناسایی هویت راوی، شناخت ضبط صحیتأثیر یکی از امور 

ویژه در مواردی که اسامی راویـان از جهـت نوشـتار  در نوشتار و چه در گفتار است. به
یـد و سان و از جهت گفتار متفاوت باشند؛ مانند: جَریـر و جُرَ  دیگر یک با یک یـر؛ حَم 

همین دلیل بیشتر علمای رجال به ضبط صحی، اسامی توجـه داشـتند،  حُمَید و غیره. به
صـورت ویـژه در ایـن  را به الـرواة أسماء یف الاشتباه ضاحیإحلی کتاب  ۀکه علام چنان

وفور ضبط صحی،   کرده است. ملاصدرا نیز در شناسایی هویت راوی به تألیفموضوع 
بالتـاء »چنین نوشـته اسـت: « أبو السّفاتج»کند. برای نمونه او دربارۀ  اسامی را بیان می

و در جای دیگـری دربـارۀ  (74)همان،‌« م بعدهاالمنقمة فوقها نقمتین بعد الألف و الجی
تحتها، و نباتة بضم النون  بالغین المعجمة بعد الباء الموحّدة»گوید:  می« اصبغ بن نباته»

 .(1384‌:1/80)همو،‌« و بعد الألف تاء مفتوحة م ناة فوقها
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ملاصدرا گاهی در بیـان ضـبط اسـامی بـه منـابع لغـوی و غریـب الحـدی ی اسـتناد 
: السـبیع القامو فی »آورد: چنین می« السبیعی ابو اسحای»که در مورد چنان کند؛ می

میر السبیع بن سبیع ابو بمن من همدان، منهم الامام ابو إسحای عمـرو بـن عبداللّـه و أک
: هیـالنهاو قال ابـن الاثیـر فـی  .(‌1420‌:3/36،یروزآبادی)ف‌محله بالکوفة منسوبة إلیهم أیضا

ین و کسر الباء محلة من محال الکوفة منسـوبة الـی قبیلـة و هـم بنـو السبیع هو بفت، الس
‌.(‌1385‌:2/21،یراز‌یش‌نیصدرالد‌)« (‌1367‌:2/337،یر‌جزر‌ی)ابن‌اث سبیع من همدان

صدرا در مواردی که ضبط یک اسم به چند وجه صحی، است، بـه ایـن امـر اشـاره 
الهمزة و اسکان الـواو و  ضمب»نوشته است:  «هد بن اورممحمّ »کرده است. وی دربارۀ 

 .(1388‌:5/250)همو،‌« فت، الراء و المیم، و قد یتقدم الراء علی الواو
کـه دربـارۀ  کند. چنان او همچنین وجود اختلاف در ضبط اسامی راویان را نقل می

و اسم »آورد: مشهور است، چنین می« أبی الخیر الرازی»که به « صال، بن أبی حماد»
بالزای و الدال المهملة و الباء المنقّمة تحتها نقمة. هکذا فی )صه(. و « زادبه»أبی خیر، 

‌.(1385‌:3/437)همو،‌« فی الایضاح، زاذویه بالزای و الذال المعجمة بعدها واو ثم و یاء

 ها فیتصح کشف( ح
های موجـود  یکی دیگر از مباحث مهم در شناسایی هویت راوی، کشف تصـحیف

ممکن است تصحیف سبب ایجاد توهّم افترای یا اشـتراک در اسامی راویان است. زیرا 
ها، توجـه بـه  هـای کشـف تصـحیف های یاد شده برای راویان شـود. یکـی از راه عنوان

های گوناگون کافی رو ملاصدرا برای نیل به این مهم، نسخه این اختلاف نسخ است. از
و ابـ»پردازد. او دربـارۀ یهای رجالی را مورد ملاحظه قرار داده، به مقابلۀ آنها م و کتاب

مختار »و دربارۀ  (109)همان،‌« آمده است هیحبَ ابی زُ در یک نسخه » نویسد: می «هریح
در کتاب رجال استرآبادی، مختـار بـن بـلال »گوید:  می« بن محمد بن مختار همدانی

« .. و در یک نسخه ابن بلال ]همدانی[ آمده اسـت.بن مختار بن ابی عبید آمده است
 ‌‌.(‌117)همان،

کنـد.  های رجالی نقـل می را از کتاب  صدرا گاهی مقابلۀ نسخ و شناسایی تصحیف
.. شـهید ثـانی .مولی آل بنی السمّاک»نویسد:  گونه میاین« داوود بن فرقد»او دربارۀ 
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گفته است: در کتاب نجاشی بنی السمّال آمـده اسـت و در  ،ایقوال ةشلاصدر حاشیه 
و  ،شلاصده ایقدوالهای کتاب  ابی السمّال و در بیشتر نسخهکتاب شیخ و ابن داود، آل 

 ایقدوال ةشلاصدهای کتـاب  های دیگر، سمّال و در برخی نسـخه های کتاب همه نسخه
 .(224)همان،‌ «،سمّاک آمده است

 یراو احوال شناختـ 2ـ3
رسد. این بخـش  نوبت به شناخت احوال او می ،یراو تیهو دقیق  شناساییپ  از 
مدح و  ف،یو تضع قیشناخت توثشود، به  نامیده میهم  لیکه جرح و تعدال از علم رج

 اتشیـاعتمـاد بـه روا زانیـو م راوی یابیـکـه در ارز  پـردازد ی میگـرید  زیقدح و هر چ
 . دخالت دارد

 حال شـرحرو ملاصدرا در راستای بررسـی و ارزیـابی سـند احادیـث، بـه نقـل  این از
متأخر پرداخته است. البته او دربارۀ همۀ راویان بـه  های رجالی متقدم و راویان از کتاب

بـه گـزینش، هـای رجـال، گـاهی اقـدام  یک شـکل عمـل نکـرده و در نقـل از کتاب
کند. همچنین در مواردی منبع خود را ذکر کـرده و در  معنا می تلخیص، ادغام و نقل به

های رجالی  کتاب راویان در حال شرحجا که  کند. افزون بر این، از آن مواردی ذکر نمی
ای که گاه کوتاه اسـت و گـاه مفصـل، گـاه در  گونه های مختلفی بیان شده، به شیوه به

صری،؛ این اختلاف شیوه در شـرح ملاصـدرا  توثیق و تضعیف صری، است و گاه غیر
در « محمّد بـن عبـدالجبار»شود. برای نمونه صدرا پ  از ذکر مشخصات  نیز دیده می

احمـد بـن محمـد »امّا دربارۀ  .(1384‌:1/83)همو،‌« ثقة»است:  او فقط نوشته حال شرح
ضـعیف الحـدیث، .. .آمده اسـت: ایقدوال ةشلاصدر »نویسد:  به تفصیل می« سیاری

، ک یر المراسیل، محمّد بن محبوب در کتـاب نـوادر از او هالروای فاسد المذهب، مجفوّ 
ا‌؛‌1384‌:1/507،یراز‌یشا‌نی)صادرالد« نقل کرده است که وی قاال به تناسخ بود ‌،یع ماه‌حل 

‌.(321ا1417‌:320
کنـد. ماننـد   راویان را از چند کتـاب رجـالی نقـل می حال شرحاو در موارد بسیاری 

جلیل القدر و عظیم المنزله در میان مـا و »... گوید:  که می« ابن ابی عمیر» حال شرح
به فقه و علم شهره  ، کشّی گفته است: او از اصحاب اجماع و«صه»نزد مخالفین است 
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ترین، پرهیزگـارترین، زاهـدترین و عابـدترین  است و شیخ طوسی گفته است: او موثـق
در مـواردی نیـز  .(‌1385‌:2/‌45،یراز‌یشا‌نی)صادرالد..« .مردم نزد امامیه و اهل سنت است

کنـد.  سـان اسـت، بـه ایـن امـر اشـاره می های رجال یـک راوی در کتاب حال شرحکه 
کـان وجهـا بقـم و حدی ـه لـی  »...  نویسد: می «احمد بن ابی زاهر» که دربارۀ چنان

؛‌‌1387‌:5/251،یراز‌یشا‌نی)صادرالد«« سـت»و  «جش»و  «صه»کذا فی  ...بذلک النقی
‌.(‌1417‌:69،ی؛‌طوس‌1416‌:88،ی؛‌نجاش‌1417‌:321،یع مه‌حل

ذار گـتأثیر همچنین ازآنجاکه مذهب راویان در ارزیـابی سـند و پـذیرش یـا ردّ خبـر 
راویان، مذهب آنها را نیز نقـل کـرده اسـت. بـرای م ـال  حال شرحاست، ملاصدرا در 

‌نی)صادرالد« جلیـل مـن أصـحابنا»گویـد:  می« محمّد بن حسین بن ابوالخماب»دربارۀ 
 در خیشـ»نویسـد:  می« وهب بـن وهـب ابـوالبختری»و در مورد  ،(‌1385:‌2/‌13،یراز‌یش

؛‌‌1385‌:2/60،یراز‌یشا‌نی)صادرالد« ذهب اسـتعامی مـ و فیضع اوفهرست گفته است: 
‌‌.(‌1417‌:256،یطوس

کـه در ملاصدرا اختلاف در جرح و تعدیل راویان را نیز گزارش کرده است. چنـان
کـه شـیخ  او اختلاف دارند، چنان ۀعلمای ما دربار »گوید:  می« محمّد بن سنان»مورد 

اند و  ضااری او را تضعیف کردهنجاشی و ابن غاما شیخ طوسی، ؛ داند مفید او را ثقه می
‌‌.(‌1384‌:1/103،یراز‌یش‌نی)صدرالد «او قدح بسیار و ستایش نقل کرده است ۀکشی دربار 

کنـد.  صدرا به مجهـول و مهمـل بـودن راوی نیـز بـا تعبیرهـای مختلـف اشـاره می
و دربـارۀ   (1385‌:4/695)همو،‌« مجهول»گوید:  می «یعبدالحمید طاا»که دربارۀ  چنان

 ‌.(952ا951)همان،‌ «مجهول الاسم و الصّفة»نویسد:  می« شم بن ابی عمار جبنیها»
راویان از تکرار پرهیز کرده و گاهی مخاطب را به موضع  حال شرحملاصدرا در نقل 

 حسـناو  اسـم»گوید:  می «علی بن راشدابو »دهد. برای نمونه دربارۀ پیشین ارجاع می
« عبداللـه بـن أبـی یعفـور»و دربـارۀ  (1387‌:5/150)همو،‌  «او گذشت حال شرح و است

‌.(1385‌:2/590)همو،‌« او گذشت حال شرحپیش از این، بخشی از »نویسد:  می
سـند،  یبررسـ گونـه چیوجود دارد که ملاصدرا بدون ه زین ییها نمونهافزون بر این، 

 ...(.و‌‌1385‌:3/58هماو،‌؛‌1385‌:2/48هماو،‌؛‌1384‌:1/96هماو،) وارد شرح مـتن شـده اسـت
 آن از شیپـ اسـناد در ها نمونه نیا سند در موجود انیراو  تمام نام که است نیا آن علت
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 از زیـپره یبرا رو نیا از. است گفته سخن آنان ۀهم احوال و تیهو  ۀدربار  صدرا و آمده
 .است کرده رها یبررس بدون را ها نمونه نیا سند تکرار،

   یرجال اقوال ۀدربار  نظر اظهارـ 3ـ3
د خود ملاصدرا یک عالم رجالی نیست و در بحث از شناسایی هویـت راوی هرچن

های رجالی مراجعه و استناد کرده است؛ اما شیوۀ مراجعـه  و شناخت احوال او به کتاب
رف فراتـر بـرده و  -که گذشت آنچنان-و استنادش به منابع رجالی  او را از یک ناقل ص 

 فزون بر این، ملاصدرا در مواردی به اظهارمهارتش را در علم رجال اثبات کرده است. ا
نظر دربارۀ اقوال رجالی پرداخته است که دقت نظر و تبحّر او را در علم رجـال بـیش از 

تعدیل یک راوی است،  و  نظرها که بیشتر در حوزۀ جرح دهد. این اظهار پیش نشان می
 آید. یشمار م های ملاصدرا در بررسی اسناد روایات کافی به از دیگر تلاش
پ  از ذکر اقوال رجالیان و تردید برخی « سلیم بن قی  هلالی» حال شرحصدرا در 

آنچـه بـر حُسـن حـال او، عـدالتش، »گوید:  از آنان در وثاقت او و صحت کتابش می
دلالــت  اش، بزرگــی منــزلتش و مصــاحبتش بــا امیرمؤمنــان صـحّت کتــاب و عقیــده

عتقـادات بن علی بن بابویه در کتـاب الْ مّد کند، همان روایت طولانی است که مح می
کند که محمّـد  و پ  از نقل روایت بیان می (1385‌:2/324)همو،‌« از او نقل کرده است

صورت مختصر آورده است. صدرا  بن یعقوب کلینی نیز آن را با سند متصل در کافی به
: آنچه این سخن خروج از انصاف است که گفته شود»گیرد:  در نهایت چنین نتیجه می

در این روایت بر بزرگی و حسن حال سُلیم دلالت کرده، از باب شهادت بر نف  است، 
‌.(325)همان،‌« به آن استناد کرد[ اقتشتوان در اثبات وث ]بنابراین نمی

است. کشّی روایت کرده اسـت کـه او اعتقـاد « هشام بن سالم»نمونۀ دیگر دربارۀ 
شـده  دهیـطبـق م ـال پروردگـار خـود آفر  صورت اسـت و آدم عزّوجلّ  خداونددارد 

 است.
کند برخی رجالیان بـرای اثبـات  صدرا پ  از نقل سخنان رجالیان دربارۀ او بیان می

لذا این ؛ اند در سند این روایت، افراد ضعیف و مجهول الحال وجود دارند وثاقتش گفته
هشام نسبت داده در توجیه آنچه به »اما ملاصدرا معتقد است: ؛ روایت قابل اعتنا نیست
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شده است، نیازی به این سخنان نیست؛ زیـرا اعتقـاد بـه اینکـه خداونـد صـورت اسـت 
مستلزم اعتقاد به تجسیم خداوند نیست و نظیر چنین اقوالی از عرفای کامل نیز نقل شده 
است؛ زیرا لفظ صورت نزد علما، بین چند معنا مشترک است که با معنای عرفی شـکل 

 .و خلقت متفاوت است
آنها ]لفظ صورت را[ گاه بر ماهیت شیء و گاه بر وجود عقلی ]یا ذهنی آن[ و گاه 
رف که به جسم و شیء جسـمانی تعلـق نـدارد، ماننـد  بر کمال شیء و گاه بر وجود ص 

ذات بـاری تعـالی، صـورة »گوینـد: کننـد و مـیذات جدا از مواد و اجرام، اطلای می
ر خـدا، نسـبت بـه ذات بـاری تعـالی دارای گـویی غیـ، «الصور و حقیقة الحقااق است

گـری اسـت کـه آن را  ای کـه نیازمنـد صـورت گونـهوجود و حقیقتی ناقص اسـت، بـه
صورت بخشد و از حدّ قوّه و امکان به حدّ فعل و وجود رساند. بنابراین اطـلای ]لفـظ[ 
 صورت بـر خداونـد، مسـتلزم اعتقـاد بـه جسـمانیت نیسـت، خـواه شـرع اجـازه چنـین

 .(20ا19)همان،‌ «ری را داده باشد یا خیرگذا نام
ی پرداختـه به نقد سـخن علامـه حلّـ« جابر بن یزید جعفی» حال شرحملاصدرا در 

جابر بـن یزیـد »گونه آورده است:  است. او ابتدا سخن ابن غضااری را دربارۀ جابر این
ی افـراد اند، ضعیفند. برخـ اما بیشتر کسانی که از او نقل کرده ؛جعفی کوفی، ثقه است

از: عمرو بن شمر جعفـی و مفضـل بـن  اند عبارتاند،  ضعیف که از او زیاد نقل کرده
صال، سکونی و منخل بن جمیل أسدی. نظر من ترک روایاتی است که این افـراد از او 

تـوان از  شاهد می عنوان بهاند و توقف در دیگر روایات اوست مگر روایاتی که  نقل کرده
 .(227مان،‌)ه «ها استفاده کردآن

تر نزد من، توقف در  دیدگاه[ قوی»]مه حلّی را آورده که گفته است: سپ  نظر علا
« اند، چنانکه شیخ ابن غضااری، گفتـه اسـت کردهروایاتی است که این افراد از او نقل 

ی، خـود نیـز بـر آنگاه پ  از نقل سخن شهید ثانی در نقد دیـدگاه علامـه حلّـ ،)همان(
تی بین سخن ابن غضااری و نظر هیچ شباه»گوید:  کند و می می سخن علامه نقد وارد

زیرا سخن و نظر ابن غضااری دربارۀ جابر این است که آنچـه ؛ وجود ندارد علامه حلّی
اند را باید تـرک کـرد و در بقیـۀ  ..[ از او نقل کرده.این افراد ]عمرو بن شمر الجعفی و

 تیـوامه حلّی[ در آنچه این افـراد از او ر اینکه ]طبق گفتۀ علا  روایات او توقف کرد؛ نه



 

 

 
 

‌..
....
....
..‌
ف

ضع
اه‌
دگ

‌دی
ی
قاد

‌انت
یل
حل
ت

 

71 

اص
 و ول
ها وهیش
 ی
 تیترب

کودکا
 ن

احــا
دیـــــث 
امامیه و 

شــنا متن
خــــت 

 قرآنم

که در سخنش آمده است،  آنچنان یلفظ ابن غضاار انیب نیاند، توقف کرد. بنابرا کرده
با واقـع سـخن  ی[ با دقت صورت نگرفته است ]و نقل علامه حلّ ی]از جانب علامه حل

 .(228و‌‌227)همان،‌ [«ستیممابق ن یابن غضاار
کـه در مـورد و توجیه اقوال رجالی پرداخته است. چنـان ملاصدرا گاهی نیز به شرح

وی ثقة عـین اسـت، از »ی آورده است: ابتدا به نقل از علامه حلّ « عبدالله بن مُسکان»
روایـت کـرده، امـا  روایت کرده است و گفته شـده از ابوعبداللـه ابوالحسن موسی

لمشعر فقـد ادرک من ادرک ا»ثابت نشده است و روایت شده است که او تنها حدیث 
بـود  شنیده است. وی از برترین راویان اصحاب ابوعبدالله را از امام صادی« الحج

شـد و از  و از تر  آنکـه مبـادا حـق بزرگداشـت امـام را ادا نکنـد، بـر ایشـان وارد نمی
ز ورود بـر ، اشنید و به جهت بزرگداشت امـام ، ]روایات ایشان[ را میاصحاب امام

 .(313)همان،‌ «کرد میایشان خودداری 
شاید عبدالله بن مسکان، با وجـود امتنـاع از »گوید: آنگاه در توجیه این دیدگاه می

وارد شده باشد که در علم و عمـل  ، به این دلیل بر امام کاظمدخول بر امام صادی
شایستگی ورود ]بر آن حضـرت و  تا جایی پیشرفت کرده بود که در زمان امام کاظم

 .)همان( «کرده بود دایپ شان[ راشاگردی ای
براین، ملاصدرا گاهی در حوزۀ شناسایی هویت راوی نیز با ترجی، یک قـول   افزون

کـه  «یبصر بیعباد بن صه» بر دیگری به اظهار نظر پرداخته است. برای نمونه دربارۀ
لقـب شدتباا ایراح الإدر »: گوید می شود، هم خوانده می یربوعی یبیکل یمیبکر تموأب

 رجال در و ایقوال شلاصةهای  صورت کلیبی ضبط شده است ولی در بیشتر نسخه او به
 رداحیا در کـه همچنان اسـت، تر ،یصـح یبیکل و.. .است آمده یکلب صورت به یکش

‌.(‌1411:‌232،ی؛‌ع مه‌حل ‌‌1385‌:387،یراز‌یش‌نی)صدرالد «است شده ،یتصر  آن به ایشتباا

 معصوم نام نییتعـ 4ـ3
هــای ملاصــدرا در بررســی اســناد روایــات کــافی، تعیــین نــام  گــر از تلاشیکــی دی

آیـد. گـاهی بـه دلایـل مختلفـی از  شمار می است که از مباحث علم درایه به معصوم
در سـند روایـت، ضـمیر، لقـب یـا کنیـه  جای نام معصوم جمله تقیه و بزرگداشت، به
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یـت، در بررسـی سـند از ایشان ذکر شده است و از آنجا که شناخت مصـدر اصـلی روا
جهت اتصال و انقماع و تعیین نوع حدیث اهمیت دارد، شناخت مرجع ضمیر و القـاب 

ویژه در مواردی که یک لقب یا کنیه میان چنـد امـام  ها لازم و ضروری است؛ به و کنیه
اینکه در بیشتر اسناد روایات اصول کافی، مراد از لقب یـا  با توجه بهمشترک باشد. البته 

کار رفته معلوم است، ملاصدرا تنها در موارد بسیار کمی که احتمال اشتباه وجود  ۀ بهکنی
 پرداخته است. دارد، به تعیین نام معصوم

آورده اسـت:  ایقدوال شلاصدةبه نقـل از « فت، بن یزید جرجانی» حال شرحوی در 
ا یـا است و در اینکه مقصود از ابوالحسن، امـام رضـ وی صاحب مساال أبی الحسن»

صـدرا در  ،(‌1385‌:3/117،یراز‌یشا‌نی)صادرالد «انـد است اختلاف کرده ابوالحسن ثالث
در فهرست شیخ طوسی فت، بن یزید جرجـانی از »کند:  ادامه این ابهام را چنین رفع می

است. یک کتاب دارد و مختار بـن هـلال بـن مختـار از او نقـل  اصحاب امام هادی
 .(118)همان،‌ «است کرده

صورت قمعی نظر به احتمال روی آورده و به نیز ملاصدرا در تعیین نام امامگاهی 
  هالضج   از کتاب« فرض طاعة الاامّة»که ذیل حدیث دوازدهم باب نداده است. چنان

 به تقرّبی ما أفضل عن سألته: قال»: است شده نقل نیچن لیفض بن محمّد از آن در که
 گـردد،یمـ بر صادی امام به «سألته» در ریضم»: سدینو یم ،«عزّوجلّ  الله یال العباد

 یموسـ امـام آن از مراد که دارد احتمال و است شانیا اصحاب از لیفض بن محمّد رایز 
 «کردنـدینمـ ،یتصـر  حضرت آن نام به دشمنان تر  از اصحاب چون باشد، کاظم
 .(1387‌:5/284)همو،‌

  ثینوع حد نییـ تع5ـ3
ند اتصـال و انقمـاع سـند، تعـداد راویـان هـر طبقـه، بر اسا  معیارهای مختلف مان

شود که نام و حکم هـر  .. حدیث به انواع گوناگونی تقسیم می.گویندۀ اصلی روایت و
یک از آنها در دانش درایه مشخص شده اسـت. ملاصـدرا در بررسـی سـندی روایـات 

تنها  آنکه یجا معمول شارحان عمل نکرده است و به ۀو یش بهکه گذشت،  کافی، چنان
اطلاعـات  یکنـد، برخـ انیـو صحت و سقم آن ب ثینوع حد ۀخود را دربار  یینظر نها
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مخاطب قرار داده است تـا خـود او  اریدر اخت ثیسند و حد یابیلازم را جهت ارز  یۀاول
 کند. یریگ میبر اسا  آنها تصم

 او در قـت،یپرداخته اسـت. در حق زین ثینوع حد نییبه تع یوجود، در موارد نیبا ا
 ۀژ یـخـود را در قالـب اصـملاحات و  یو سـند یرجال ینگرش و بررس ۀجیموارد نت نیا

اندک  اریمبحث در شرح ملاصدرا بس نیا یها منعک  کرده است. البته نمونه یا هیدرا
 ۀنسبت به علم رجال است. او دربار  هیتوجه کمتر او به مباحث علم درا انگریاست که ب

نْ   مَنْ » تیروا ظَ م  نَایاد  أَحَ   حَف  هُ  بَعََ هُ   اً،یحَد   نَ یأَرْبَع      مـاً  امَـة  یالْق   وْمَ ی الل  نای،‌ی)کل «هـاً یفَق   عَال 
این حدیث میان خاصّه و عامّه )شیعه و سنی( مشـهور »گوید:  چنین می ،(1429‌:1/122

 را آن[ انیعیشـ]از  ما اصحاب و لندیقا آن تواترو مستفیض است، بلکه برخی از آنان به 
‌.(‌1385‌:2/392،یراز‌یش‌نی)صدرالد «اندکرده تیروا لفظ در اختلاف با یاریبس طری به

کـه  هاز کتاب الحجّـ« معرفة الامام و الرّد الیه»همچنین در شرح حدیث پنجم باب 
پـردازد، در بیـان منزلـت امـام  می از امام علی تـا امـام صـادی به معرفی اامۀ اطهار

ناد کرده است که به جابر خبر داد او را خواهی دید است به روایت پیامبر محمّد باقر
لَام»و فرمود:  ی الس  نِّ اْهُ م  ذَا أَدْرَکتَهُ فَأَقْر   نیـیتع در صدرا سپ  .(1395:‌1/258)صدوق،‌ « فَإ 

 عهیش نزد آن مفاد و معنا و ضیمستف ثیحد نیا طری: »است نوشته تیروا نیا سند نوع
 .(‌1387‌:5/205،یاز‌ر‌یش‌نی)صدرالد «است متواتر یسن و

 یملاصدرا در شرح اصول کاف یرجال منابعـ 4
م رجالی نیست و کتاب رجالی نـدارد، هـم  با توجه به اینکه خود ملاصدرا یک عال 

در بحث شناسایی هویت راوی و هم در شـناخت احـوال او بـه کتـب و اقـوال علمـای 
دم و متـأخر متعـددی رجال مراجعه کرده است. وی برای این کار از منابع رجـالی متقـ

گاهی کامل  بـاره اسـت.  این ترین منابع و اقـوال در او از مهمبهره برده است که بیانگر آ
های رجالی و  گیری گستردۀ او از منابع متعدد رجالی بر غنای بررسی افزون بر اینکه بهره

سندی او در شرح اصول کافی افزوده و تا حدّ زیادی مخاطب را از مراجعۀ شخصی بـه 
 نیاز کرده است. نابع رجالی بیم



 

 

 

 

وزه
آم

 
ی / 

دی 
ی ح

ها
ستا

و تاب
هار 

ب
ن 

14
01

 
ارۀ 

شم
 /

11 
ش

ژوه
پ

می
سلا

ی ا
ماع

اجت
ای 

ه
 

ان 
مست

و ز
ییز 

/ پا
14
00

 
مار

/ ش
0

 

ش
ژوه

پ
می

سلا
ی ا

ماع
اجت

ای 
ه

 
ان 

مست
و ز

ییز 
/ پا

14
00

 / 
ارۀ 

شم
124

ش
ژوه

پ
می

سلا
ی ا

ماع
اجت

ای 
ه

 
ان 

مست
و ز

ییز 
/ پا

14
00

 
مار

/ ش
0

 

74 

های رجالی بـه قـراان صـدور روایـات را ملاصدرا گاه نزدیک بودن صاحبان کتاب
کند. در این میـان بـیش از  مورد توجه قرار داده است و به منابع رجالی متقدّم استناد می

 شانیا یرجال ممالب از یمختلف نیعناو  با و دهدیم قرار مبنا را یطوس خیش اقوال مه،ه
الشیخ فی »؛ (1384‌:1/502)هماو،‌« الفهرست یف یالموس خیالش». از جمله: بردیم سود

)همو،‌« فی رجال الشیخ»(؛ )همانجا« الشیخ فی کتاب الرجال»؛ (500)همان،‌‌«الفهرست
:‌1385)همااو،‌« الشــیخ الموســی»؛ (1385‌:4/1009)همااو،‌« فــی الفهرســت» ؛(1385‌:2/21

 .(1385‌:2/213)همو،‌ «ست»و رمز  (1384‌:1/323)همو،‌« الشیخ»؛ (2/3
و کشّـی  (1384:‌1/‌101)هماو،‌های رجالی و سندی خود اقوال نجاشـی او در بررسی

نیـز  (103)هماان،‌ یابن غضاار یهاآورد و به جرح و تعدیلرا هم فراوان می (325)همان،‌
، ابن (271)همان،‌،‌برقی‌(‌1385‌:2/82همو،)اعتماد کرده است. سید علی بن احمد عقیقی 

از دیگر متقدّمانی هسـتند کـه صـدرا اقـوال  (‌574همان،)و شیخ مفید  (‌226همان،)عقده 
 ایشان را ذکر کرده است. 

جهت وجود قراان جدید بـه اقـوال رجالیـان متـأخر نیـز فـراوان ملاصدرا همچنین به
فی  هالعلام»تعابیر که با  الأقدوال شلاصةویژه اقوال علامه حلّی در استناد کرده است؛ به

« فی خلاصـة الاقـوال»، (‌568همان،)‌«فی صه هالعلام»، (‌1384‌:1/105همو،)« هالخلاص
و رمـز  (‌103همان،)« هالعلام»، (‌1384‌:1/92همو،)« هفی الخلاص»، (‌1385‌:4/1183همو،)
 ایشتباا راحیاقابل مشاهده است. ملاصدرا در مواردی نیز از کتاب  (‌79همان،)« صه»
 .(‌1385‌:2/271‌،387همو،)لامه حلّی بهره برده است ع

 «نیالمجتهـد نیـز » ،(‌1384:‌1/‌507هماو،)« الشـهید ال ـانی»صدرا با تعابیری مانند 
‌ «نیالمتـأخر  نیـز » ،(‌1385:‌3/‌287هماو،) «نیالمحقّقـ نیز » ،(‌501همان،) ‌:1385)هماو،
‌ «الفقهاء نیز » ،(2/17  و کرده ادی یثان دیشه از (‌227همان،) «یالمحشّ » و ،(122)همان،

 صـورت به یاسترآباد محمّد رزایم سخنان از نیهمچن. است کرده نقل را او اقوال فراوان
 ،یصـر  ریـغ صـورت به ایـ ،(‌1384‌:1/522هماو،) «یالاسترآباد الفاضل» عنوان با ،یصر 
‌ طـاوو  بـن احمـد دیس اقوال به موارد یبرخ در او. است برده بهره اریبس  و(‌19)هماان،

 ارجـاع سـنت اهل رجال کتب به مورد کی در و کرده استناد(‌‌502همان،) یحلّ  داود ابن
 .(‌1387‌:5/206همو،) است داده
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ملاصدرا در موارد زیادی هم، منبع خود را در نقل اقوال رجالی ذکر نکـرده اسـت. 
ده های رجالی دیگری غیـر از منـابع مـذکور نیـز اسـتفاده کـر  لذا احتمال دارد از کتاب

 باشد. 
برده شده، صدرا گاهی از ایـن منـابع یـا غیـر آنهـا  علاوه بر نقل مستقیم از منابع نام

علامه حلّـی و  ایقوال شلاصة ویژه های دیگر به صورت غیر مستقیم و با واسمۀ کتاب به
 1استرآبادی نقل کرده است.  یوس رجال

 شـرحملاصـدرا در بر اسا  آنچه گذشت، سخن آقای استادی دربارۀ منابع رجالی 
های  ملاصدرا در شرح خود از کتابهرچند شود. ایشان معتقدند  ی نقض میکاف اصول
  رجالشیخ طوسی،  فهرستو  رجال

 
 شلاصة،  الطاووس ریالتضر، نجاش  رجال، کش

الاقوال، حاشیۀ شیخ محمّد بر حاشیۀ  ةعلامه حلّی، حاشیۀ شهید ثانی بر خلاص ایقوال
رسـد  نظـر می  استرآبادی نام برده است؛ امّا به  یوس رجالرشی و تف الرجال نهدشهید، 

دو کتـاب اسـتفاده  نیـتوسـط ا هاکتاب یۀبق از و کردهفقط به دو کتاب اخیر رجوع می
ــت ــرده اس ــی ،(‌1378‌:37،ی)اسااتاد ک ــود را چن ــای خ ــاهد ادع ــان میوی ش ــد:  ن بی کن

نقـل کـرده کـه در « جالهبعض الفضلاء فی ر »جا مملبی با عنوان  ملاصدرا[ در یک»]
‌.(‌147ۀشمار‌‌ی)همان،‌پاورق« شود تفرشی، همان مملب دیده می الرجال نقد

سخن آقای استادی از چند جهت قابل خدشه است. اول: ملاصدرا در هیچ جـایی 
  یوس رجال تفرشی و الرجال نهداز شرح خود، از حاشیۀ شیخ محمد بر حاشیۀ شهید، 

 ه است. صراحت نام نبرد استرآبادی به

                                              

 ابـن و یقـیعق ،یکشـ هرچنـد از نیاعـ بـن حمران حال شرح رد ،689ـ688ص ،4ج در ملاصدرا نمونه یبرا .1
 در ممالـب نیـا نیعـ کـه اسـت الاقـوال خلاصـة از او ۀاسـتفاد انگریب که برده کار به را «صه» رمز اما برده، نام عقده

 مـتن بـا ملاصـدرا نقـل ۀسـیمقا امّـا. اسـت بـرده نام یالماووس ریالتحر  از زین ادامه در. است موجود آن 64ـ63صفحه
. دارد یشـتریب تمـابق یاسـترآباد طیوسـ رجال متن با که یحال در دارد، اختلاف آن با دهد یم نشان یالماووس ریالتحر 
 بـا را یالماووسـ ریـالتحر  مملب اما ؛نکرده یا اشاره یاسترآباد طیوس رجال به ملاصدرا چه اگر رسد یم نظر به نیبنابرا
 .(45 تا، یب ،یاسترآباد ؛174 :1411 ،یعامل: ک.ر) است کرده نقل آن ۀواسم
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خر مـذکور، بـا منـابع رجـالی متقـدم و متـأ یکاف اصول شرحها در  دوم: تمبیق نقل
در مواردی هرچند  1دهندۀ نقل مستقیم ملاصدرا از آنها در بسیاری از موارد است، نشان
 است.  صورت غیرمستقیم از آنها نقل کرده نیز به

ه آن ارجـاع داده اسـت، شاهد بیان کرده و ب عنوان بهسوم: مملبی که آقای استادی 
 شلاصدةشـود. ملاصـدرا ابتـدا بـه نقـل از  سلیم بن قی  هلالـی دیـده می حال شرحدر 

 ذلک علی و ه،یف ةی.. و الکتاب موضوع لامر .الغضااری: و قال ابن»گوید:  می ایقوال
د بـن ابـی بکـر وعـظ ابـاه عنـد علی ما ذکرناه، منها: ما ذکر ان محمّ  تدلّ  هیف علامات

سـپ  . (‌1385‌:2/323،یراز‌یشا‌نی)صادرالد« .. صـه.منها: ان الاامة ثلاثة عشـر الموت، و
قال الشهید ال انی رحمه اللّه: و انما کان الّذی ذکر أولا من علامات وضعه »نویسد:  می

 فوعظـه اشـهرا، و نیسنت هید بن ابی بکر ولد فی حجة الوداع و کانت خلافة ابلان محمّ 
 هـو انما هایف المذکور نسخة من نایالفضلاء: ان ما وصل إل. و ذکر بعض معقول ریغ اباه

 مـن ء یشـ و ،یالنبـ مع عشر ثلاثة الاامة ان و الموت، عند اباه وعظ عمر بن عبداللّه
 .(324ا323)همان،‌ «موضوعا الکتاب کون یقتضی لا ذلک

بینیم، تفرشی پ  از نقل سـخن ابـن غضـااری، سـخن  می الرجدال نهدبا مراجعه به 
بکر  یوقوله: محمّد بن أب»گونه بیان کرده است:  انی را بدون اشاره به نام او اینث شهید

حجـة الـوداع  یبکر ولد فـ ی.. إنّما کان من علامات وضعه، لأنّ محمّد بن أب.وعظ أباه
امّـا  (‌1418:‌2/356،ی)ت رشا «!وعظـه؟ تصـوری فیـفک وأشـهرا، نیسـنت هیوکانت خلافة أب

نیسـت، بلکـه  الرجدال نهدد..( در اصـل مـتن .الفضـلاء: ذکر بعضمملب مورد ادعا )
قال بعض الأفاضل: رأیت فیما وصل إلی »مصح،، آن را در پاورقی چنین آورده است: 

من نسخة هذا الکتاب، إن عبد الله بن عمر وعظ أباه عند موته، وإن الأامّـة ثلاثـة عشـر 
 ن،یأحد هذ یولا محذور فعشر،  یمع الأامّة الأثن هم رسول الله و ل،یمن ولد إسماع

مـن نسـخ هـذا الکتـاب إلا کمـا نقـل هـذا  یما وصل إل عیجم یلم أجد ف یانتهی. وأن
                                              

 رمـز آن از پ  و کرده نقل نوح بن وبیا حال شرح در 392ـ391ص ،3ج در ملاصدرا که یممالب نمونه یبرا .1
 یاسـترآباد طیوسـ رجال متن با اما است، ممابق کامل طور به 12ص الاقوال، خلاصة متن با است، برده کار به را «صه»
 .(259 /1 :1418 ،یتفرش ؛20 :تا یب ،یاسترآباد: ک.ر) ددار  تفاوت یتفرش الرجال نقد و
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هذا الکتاب من أوله إلی آخره، فکـأن مـا نقـل  ثیوجه أحاد  یف نیالفاضل، والصدی مب
کنـد  سپ  مصح، بیان می ،(‌2ۀشمار‌‌یپاورق)همان،‌ «محمول علی الاشتباه یابن الغضاار
 .)همان(از شهید ثانی نقل کرده است  الرجال مجمعیی در اپقهرا  این مملب

 خلاصة هیحاشی ملاصدرا نیز این مملب را به نسخۀ خمی کاف اصول شرحمصح، 
 (1ۀشاامار‌‌یپاااورق‌،‌1385‌:2/324،یراز‌یشاا‌نی)صاادرالد شــهید ثــانی ارجــاع داده اســت الاقــوال

 اخذ نکرده است.  تفرشی الرجال نهدبنابراین ملاصدرا مملب مذکور را از 
بهـره بـرده اسـت. « بعض الفضـلاء»همچنین ملاصدرا در دو موضع دیگر از تعبیر 

و قـال بعـض الفضـلاء فـی »گفتـه اسـت: « ابو اسـحای سـبیعی» حال شرحبار در  یک
هشام » حال شرحیک بار هم در  .(21)همان،‌« ههو و ولد له اسمه یون  من العام رجاله:

ل بعض الفضلاء: و ما رواه الکشی من انه یزعم ان اللّه عز و قا»نوشته است: « بن سالم
د بـن موسـی بـن جل صورة و ان آدم مخلوی علی م ال الرب تعالی ففی المریـق محمّـ

 هشـام بـن الملـک عبد و سانییالک عبدک بن بیاسک و فیالهمدانی و هو ضع سییع
 .(20ا19)همان،‌ «ضرحا ذم ایسانیک عبدک ابن کون ان علی الحال مجهولا هما و الحناط

اسـترآبادی   یوسد رجدالهای رجال، عـین هـر دو مملـب را در  با جستجوی کتاب
 الرجدال نهددپ  در این دو موضع نیـز ملاصـدرا از  .(‌161و‌‌105:تایب‌،ی)استرآباد‌یابیم می

 تفرشی استفاده نکرده است.
 اصـول شـرح در ملاصـدرا یرجـال منابع از یتفرش الرجال نهدبنابراین طبق شواهد، 

 به ،یتصر  بدون یاسترآباد  یوس رجال از ملاصدرا چه اگر نیهمچن. است نبوده یکاف
 صورت به زین یگرید  یها کتاب به و ستین او یرجال منبع تنها اما کرده، استفاده آن نام

 .شد اشاره آنها به نیا از شیپ که است کرده مراجعه میمستق

 گیرینتیجه
نزد متأخران، علم دارد.  ثیسند در بحث صحت حد هگایو جا تیملاصدرا به اهم

قـدما  اریـمع یرا از لحـاظ اعتبـار بـر مبنـا  اصدول کداف اتیـرو با وجود آنکـه روا نیا از
پرداخته  زیاسناد ن یابیو ارز  یبه بررس عهیا مانند محدثان متأخر شکرده، امّ  گذاری ارزش
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توجه تبحر و  انگریب،  یکاف در شرح اصولروایات سند   یدر بررس شیوۀ ملاصدرااست. 
 است.  هیعلم درا یمباحث سند یکامل او به مباحث علم رجال و تا حدود

 نیـیتع ،یاقوال رجال ۀاظهار نظر دربار  ،یشناخت احوال راو ،یراو تیهو  ییشناسا
 ثیـاحاد  یسند یصدرا در بررس یها تلاش نیتر  مهم ثینوع حد نییو تع نام معصوم

مختلفـات،  دیـمشـترکات، توح زییـبـه تم زین راوی تیهو  ییساهستند. او در بحث شنا
و کشف  یاسام ،یشناخت ضبط صح ،یراو خصاتشناخت مش ،یشناخت طبقه راو

 پرداخته است.  ها فیتصح
متقـدم و  یو شـناخت احـوال او از منـابع رجـال یراو تیهو  ییدر شناسا ملاصدرا
گاه انگریبهره برده است که ب یمتأخر متعدد منـابع و اقـوال  نیتـر  و از مهمکامـل ا یآ

 یبــر غنــا یاو از منــابع متعـدد رجــال ۀگســترد یریــگ بهره نیبــاره اســت. همچنـ نیـدرا
مخاطـب را  یادیـافزوده و تا حد ز  یکافاو در شرح اصول  یو سند یرجال یها یبررس

 کرده است.  ازین یب یبه منابع رجال یشخص ۀاز مراجع
 نیـا دهـد ینشـان مـ شیاز پـ شیعلم رجال ب ر ملاصدرا را دردقت نظر و تبحّ  آنچه

رف ن کیتنها  ،یاز منابع رجال یریگ در بهره یاست که و بلکه اقدام بـه  ست،یناقل ص 
اقـوال  ۀبه اظهار نظـر دربـار  یو در موارد کند یمعنا م ادغام و نقل به ص،یتلخ نش،یگز 

 پرداخته است. زین یرجال

   نامه کتاب
د : محمـود محمّـقی، تحقالأ ر و ثیالضد بیغر  ف ةیالنها، دمبارک بن محمّ  ،یابن اثیر جزر .1

 .ش1367اسماعیلیان،  یسسه ممبوعاتؤ م ،قم ،یطناح

 ،، تحقیـق محمـد صـادی آل بحـر العلـوم، قـمداود ابد  رجالابن داود حلی، حسن بن علی،  .2
 . م1972منشورات رضی، 

  . ی1419،  دار الحدیث ،قم، الرسول بیمکات ،احمدی میانجی، علی .3
شـمارۀ  ث،ینامه علوم حـد، فصل«ملاصدرا  دا نکته دربارا شرح اصول کاف» ،رضا ،یاستاد .4

 ش.1378 زییپا، 13
  یدتضه  فد ایقدوال صیتلخد:  یوسد رجدال  شطد ۀنسدخ ،ید بن علـمحمّ  رزایم ،یاسترآباد .5
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 تا.، بی62728با شماره ثبت اسلامی  ی، کتابخانه مجل  شوراالرجال احوال

 ،لْحیـاء التـراث، قـم آل البیـتمؤسسـة  :، تحقیقالرجال نهدین، تفرشی، مصمفی بن حس .6
 .ی1418لْحیاء التراث،  آل البیتمؤسسة 

 :قیـتحق ،هعیالشدر مسدا    یتضصد  الد هعیالشدوسدا    یتفصد، د بـن حسـنحر عاملی، محمّ  .7
 .ی، 1409تیمؤسسة آل الب ،، قمتیمؤسسة آل الب

 ،تهـران اح،یاحمـد سـ :و مقدمـه ،ی، تصـحتمعرفد بضدر در  غوصابوالحسن،  ،ینیقزو  یعیرف .8
 .ش1376انتشارات اسلام، 

 ،قـم ،بقّال یدعلمحمّ  :قیو تعل قیتحق ،ةیدالدرا عل   ف ةیالرعا ،بن علی نیالد نیز ی، ثان دیشه .9
 ی.1413ی، النجفی المرعش ةاللهیمنشورات مکتبة آ

 دیسـ :قیـو تعل ،یمقدمـه و تصـح ا فلسدف ۀسده رسدال م،یمحمد بن ابراه ،یرازیش نیصدرالد .10
 .ش1378 ،یاسلام غاتیمرکز انتشارات دفتر تبل ،قم ،یانیآشت نیالد جلال

 ،رضا استادی :و مقدمه قیتحقجلد اول، تصحی،،  ، کاف اصول شرحـــــــــــــــــــــــــ،   .11
 ش. 1384، صدرا یحکمت اسلام ادیبن ،تهران ی،امحمّد خامنه دیسالله  آیتشراف ا با

سید مهـدی  :و مقدمه قیتحقجلد دوم، تصحی،،  ، کاف اصول شرحـــــــــــــ، ـــــــــــــ  .12
، صـدرا یحکمـت اسـلام ادیـبن ،تهـران ی،امحمّـد خامنـه دیسـاللـه  آیتشراف ا با ،رجاای
 ش. 1385

 :و مقدمـه قیـتحق، جلد سوم و چهارم، تصـحی،،  کداف اصول شرحــــــــــــــــــــــــ،   .13
حکمـت  ادیـبن ،تهـران ی،امحمّد خامنـه دیسالله  آیتشراف ا با ،محمود فاضل یزدی مملق

 ش. 1385، صدرا یاسلام
سـبحانعلی  :و مقدمـه قیـتحقجلـد پـنجم، تصـحی،، ،  کداف اصول شرحـــــــــــــــــــــــ،   .14

  ش. 1387، صدرا یحکمت اسلام ادیبن ،تهران ی،امحمّد خامنه دیسالله  آیتشراف ا با ،کوشا
 دار ،تهـران ،یغفـار اکبـر یعل :قیتحق ،هالنعم تمام و  یکمال الد ،یبن عل صدوی، محمّد  .15

 .ی1395 ،هیالاسلام الکتب

 تا.انتشارات اسلامی، بی ،قم ،الهرآن ریتفس  ف زانیالمطباطبایی، سید محمّد حسین،   .16
 ی.1417، هالفقاهنشر موسسة  ،جواد قیومی، قم :تحقیق ،الفهرست ،د بن حسنمحمّ  ،یطوس  .17
 کتابخانـه ،قـم ،یجـواهر فاضـل :قیتحق ، الطاووس ریالتضر ،حسن بن زین الدین ی،عامل .18
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 ی.1411 ،ینجف یمرعش الله تیآ

، الضسددان و الصددضاح ثیددالأحاد  فدد الجمددان  منتهدــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ،   .19
 تا.، بیهدارالکتاب الاسلامی ،تهران

ت روای»عزیزان، مهدی،   .20 های  نامه پژوهش، فصل«ات آحاد در مسای  اعتهاد بررس  حجی 
 ش.1391، بهار 51فلسفی ـ کلامی، شمارۀ 

مؤسسـة النشـر  ،محمّـد حسـون، قـم :تحقیق ،ایشدتباا راحیاعلامه حلّی، حسن بن یوسف،  .21
 ی.1411الاسلامی، 

 ،قـم ،یومیـجـواد ق :قیـ، تحقالرجدال معرفدة  ف ایقوال شلاصةـــــــــــــــــــــــــــــ،   .22
 ی.1417 ،همؤسسة نشر الفقاه

، مجموعه مقالات همایش ملاصـدرا «الضددیث  و عل یهصدرالمتأل»غروی نااینی، نهله،   .23
 ش.1378بنیاد حکمت اسلامی صدرا،  ،)ملاصدرا تفسیر و حدیث(، تهران

 .ی1420، الفکر دار ،روتیب ، یالمض الهاموس ،عقوبید بن محمّ  نیمجدالد ،یروزآبادیف .24
 ،قم ،ثیالتراث مرکز بحوث دار الحد اءیقسم اح :قیتحق ، کداف ، د بن یعقوبمحمّ  کلینی،  .25

 ی.1429  دار الحدیث،
شـرکت  ،محمّـد بـاقر بهبـودی، تهـران :، ترجمه و تحقیق کاف ۀدیگزـــــــــــــــــــــــ،   .26

 ش.1386انتشارات علمی و فرهنگی، 
، «ج  شبر واحد در عهاید دیند اعتبارسن»گوهری بخشایش، یحیی و رضایی، غلامرضا،   .27

 ش.1392، بهار 85کلام اسلامی، شمارۀ  فصلنامه
 ش.1385انتشارات اسلامی،  ،، قمثیالضد عل چی، کاظم، مدیرشانه .28
 ،قـم ی،زنجانی ریشبی موس دیس :قیتحق ، نجاش رجال ،بن احمد یاحمد بن عل ،ینجاش  .29

 ی.1416ی، مؤسسة النشر الاسلام
 ش.1384انتشارات سنابل،  ،، قم شناس ثیحدنصیری، علی،   .30
نامـه علـوم حـدیث، ، فصـل«نگاه  به شرح صددرالمتألهی  بدر اصدول کداف »ــــــــــــ،  .31

 ش.1381، تابستان 2شمارۀ 

 
 


